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Агломерированные территории активно исследуются российскими учеными. 
Преимущественно работы посвящены роли агломераций в устойчивом раз­
витии территорий, рассматриваются административные, управленческие, гра­
достроительные аспекты. В современных условиях российские агломерации 
стали привлекательны для полиэтничного миграционного потока, что приводит 
к изменению этнической структуры населения не только в городах ядрах, но и в 
пригородных зонах. Это повышает интерес к исследованию этнических процес­
сов в городских агломерациях. Накопление новых знаний об этнической струк­
туре населения городских агломераций, влияние агломерированных форм 
расселения на формирование этнического состава периферийных территорий, 
является актуальной задачей изучения пространственных особенностей фор­
мирования населения, вносит значимый вклад в актуализацию гуманитарных, 
социологических и социо-географических исследований.

Материалы и методы
исследования: авторы используют мониторинговые подходы, базирующиеся на геоинфор-

мационных технологиях. В качестве базовой ГИС-платформы использован 
ArcGIS программный продукт компании ESRI. ГИС, выстроена по принципу 
полимасштабности и учитывает административно-территориальное деление 
Российской Федерации. В качестве базовых исходных данных использовались 
материалы переписей населения, что позволило подготовить серию карт для 
каждой из рассматриваемых агломераций. Границы агломераций выделены 
с использованием методики, разработанной в ИГ РАН, документов стратеги­
ческого и территориального планирования, учитывая административное уст­
ройство регионов РФ. Анализ этнической структуры населения агломераций 
проведен с учетом административно-территориального деления: городские по­
селения (города и поселки городского типа), муниципальные районы и городс­
кие округа. При этом городские округа и муниципальные районы представлены 
только сельским населением, т.к. города учитываются отдельно.

Результаты исследования
и их обсуждения: в работе рассматриваются особенности формирования этнической структуры

населения пяти городских агломераций: моноцентрических -  Волгоградской 
ГА, Ростовской ГА, Ставропольской ГА, Казанской ГА, полицентрической -  
ГА Кавказских Минеральных Вод (КМВ). Данные агломерации отличаются по 
численности населения, количеству городских и сельских поселений. В ходе 
исследования был проведен сравнительный анализ динамики численности 
преобладающих по численности этносов агломераций, по городам и муници­
пальным районам проанализировано распределение вторых и третьих этно­
сов, в том числе в сравнении за 2002 и 2010 год.

Выводы: в ходе исследования выявлены общие тенденции и региональные особеннос­
ти формирования этнической структуры населения городских агломераций. 
Общей для всех агломераций является тенденция сокращения удельного веса 
русских и других, наиболее урбанизированных этносов (украинцев, белорусов, 
евреев, немцев и т.д.) и рост численности и удельного веса этносов с более 
низким уровнем урбанизированности (Под уровнем урбанизированности этно­
сов мы понимаем долю городского населения этноса от общей численности 
населения этноса в стране).
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GIS-MONITORING FORMATION OF ETHNIC STRUCTURE 
OF POPULATION OF URBAN AGLOMERATIONS IN RUSSIA

Introduction: Agglomerated territories are actively investigated by Russian scientists. Mostly, the
works are devoted to the role of agglomerations in the sustainable development of 
territories; administrative, managerial, and town-planning aspects are considered. At 
the same time, in modern conditions, Russian agglomerations have become attractive 
for a multi-ethnic migration flow, which leads to a change in the ethnic structure of 
the population not only in the core cities, but also in suburban areas. This increases 
interest in the study of ethnic processes in urban agglomerations. The accumulation of 
new knowledge about the ethnic structure of the population of urban agglomerations, 
the influence of agglomerated forms of settlement on the formation of the ethnic 
composition of the peripheral territories, is an urgent task to study the spatial features 
of the country's population formation, makes a significant contribution to the updating of 
humanitarian, sociological and socio-geographical studies.

Materials and methods of the research: the authors use monitoring approaches based on geoinformation 
technologies. The basic GIS platform used is ArcGIS, a software product from ESRI. 
GIS is built on the principle of multi-scale and takes into account the administrative and 
territorial division of the Russian Federation. Population census materials were used as 
the basic source data. Within the framework of the research, geoinformation modeling 
and mapping of ethnic processes were performed. The boundaries of agglomerations 
are identified using the methodology developed by IG RAS, documents of strategic and 
territorial significance, taking into account the administrative structure of the regions of 
the Russian Federation.

The results of the study and their discussion: features of forming the ethnic structure of the population of the 
Rostov, Volgograd, Stavropol, Kazan urban agglomeration and the agglomeration of 
Caucasian Mineral waters are considered. The general trends and regional features 
of the ethnic structure of the population are revealed. The general tendencies are 
a decrease in the proportion of Russians and other most urbanized ethnic groups 
(Ukrainians, Belarusians, Jews, Germans, etc.) and an increase in the number and 
proportion of ethnic groups with a lower level of urbanization.

Conclusions: the study revealed general trends and regional characteristics of the formation of the
ethnic structure of the population of urban agglomerations. Common to all agglomerations 
is the tendency to reduce the proportion of Russians and other, most urbanized ethnic 
groups (Ukrainians, Belarusians, Jews, Germans, etc.) and the increase in the number 
and proportion of ethnic groups with a lower level of urbanization.

Keywords: ethnic structure of the population, urban agglomerations, GIS monitoring.

Введение
В 2019 году Правительство Российской Федерации утвер­

дило «Стратегию пространственного развития России до 2025 года», клю­
чевое место в которой отведено городским агломерациям (далее по тексту 
Стратегия и ГА). В Стратегии на городские агломерации возлагаются функ­
ции центров экономического роста. В документе подчеркнута важность уче­
та этнокультурного фактора при организации мероприятий направленных на 
пространственное и социально-экономическое развития субъектов [9]. По эк­
спертным оценкам в России в агломерациях проживает около половины насе­
ления страны, и этот показатель растет [9] [13].

mailto:cherkasov_stav@mail.ru


№ 1, 2020 Н А УКИ  О ЗЕМ ЛЕ
ГИС-монэторинг формирования этнической структуры населения..
Черкасов А.А., Сопнев Н.В., Гайдуков В.Р.

91

Городские агломерации в России исследуются целым рядом специа­
листов различных научных направлений, отдельные научные работы приоб­
рели фундаментальный характер и являются основой изучения урбанизацион- 
ных процессов страны. Отечественные эконом-географы прошлого века, пре­
жде всего Н.Н. Баранский, Л.Е. Иофа, P.M. Кабо, И.М. Маершйз, Ю.Г. Саушкин 
и другие заложили концептуальные основы изучения географии городов и их 
экономико-географического положения. Теоретические походы изучения город­
ских агломераций в России, а также особенности их формирования, получили 
развитие в трудах Г.М. Лаппо (1978), Б.С. Хорева (1971 и 1975), Н.И. Наймарка 
(1988), П.М. Поляна (1980, 2014), Е.Н. Перцика (2009) и других. На современ­
ном этапе известны работы Т.П. Селивановой (2011), И.В. Богомолова (2014)
Н.Р Ижгузина (2014) и др. В этих работах особое внимание уделено вопросам 
методики исследований опорного каркаса и его узловых элементов, выделению 
границ агломераций, роли агломерации в устойчивом развитии территорий.

Высокую актуальность приобретают работы, посвященные механиз­
мам административного управления городскими агломерациями. В этой об­
ласти известны работы Р.А. Попова, А.С. Пузанова, Т.Д. Полиди (2016,2018); 
С.А. Кожевникова (2018), С.И. Скобелкиной А.А. Шамлыгина, Д.А. Тамра- 
зян (2014), Е.С. Еубановой, С.А. Селяковой (2009), Ю.В. Павлова (2011); 
В.А. Шабашева, Р.В. Бабуна (2016) и др.

За последние годы выполнены научные работы регионального уровня, 
посвященные конкретным агломерациям и их территориально-экономичес­
кому развитию (В.Я. Любовный, Н.Р. Изгужин, А.А. Козарез, Е.В. Матюни­
на, С.С. Славина, Ю.П. Дубровченко, A.F. Атаева, Д.А. Еайнанов, А.Г. Уляева, 
Е.В. Султанова, М.Н. Батищева и др.).

Этническим аспектам формирования населения, посвящены иссле­
дования H.F. Волковой, B.C. Белозерова, О.И. Вендиной, изучением этни­
ческих миграций, в том числе в городской местности, посвящены работы 
Ж.А. Зайончковской, П.М. Поляна, Н.В. Мкртчяна.

В современных условиях актуальным является исследование форми­
рования этнической структуры населения городских агломераций. Накопле­
ние новых знаний об этнической структуре населения городских агломера­
ций, влияние агломерационных форм расселения на формирование этничес­
кого состава периферийных территорий является важнейшая задача изуче­
ния пространственных особенности формирования населения страныЦелью 
данного исследования является изучение особенностей этнической структу­
ры населения городских агломераций, выполняющих разные функции, сфор­
мированных в регионах с различным характером этнических процессов (от 
моноэтничных, со стабильной этнической структурой, до регионов активной 
полиэтнитизации).

В качестве ключевых территорий исследования определены пять го­
родских агломераций: моноцентрические -  Волгоградская ЕА, Ростовская ЕА,
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Ставропольская ГА, Казанская ГА, полицентрическая -  ГА Кавказских Ми­
неральных Вод (КМВ). Татарстан (Казанская ГА) относится к регионам с ак- 
тивно-меняющимся этническим составом населения, в котором сокращается 
удельный вес русских в структуре населения и отмечается активный прирост 
удельного веса титульного этноса -  татар; Ставропольский край (Ставрополь­
ская ГА и ГА КМВ) и Волгоградская область (Волгоградская ГА) относится к 
регионам активной полиэтнитизации населения, преимущественно происхо­
дящая в сельской местности; Ростовская область (Ростовская ГА) характери­
зуется относительно стабильным этническим составом населения [16] [17].

М атериалы  и методы исследования
Для исследования формирования этнической структуры на­

селения городских агломераций в России авторы используют мониторинго­
вые подходы, базирующиеся на геоинформационных технологиях. Базовой 
ГИС-платформой выступает ArcGIS, программный продукт компании ESRI 
[5] [8]. ГИС выстроена по принципу полимасштабности, учитывает адми­
нистративно-территориальное деление Российской Федерации. Такой подход 
позволил осуществить сбор и систематизацию геоданных, характеризующих 
этническую структуру населения [7]. В качестве исходных данных использо­
вались материалы переписей населения (2002 и 2010 г.) [18]. Авторами подго­
товлена серия карт для каждой из рассматриваемых агломераций. Использо­
вания карт, позволило повысить информативность исследования, обеспечить 
более детальное описание процессов, выявить пространственно-временные 
закономерности и тренды формирования этнической структуры населения аг­
ломераций [6].

Для определения границ исследуемых городских агломераций в качест­
ве основного критерия положена методика, предложенная российскими гео- 
графами-урбанистами института географии РАН (Г.М. Лаппо и П.М. Полян), 
где для учета закладывается транспортная доступность от центральных ядер 
агломерации (часовая и полуторачасовая) [12][13][15]. Также авторы исследо­
вания учитывали документы стратегического и территориального планирова­
ния субъектов Российской Федерации, на территории которых формируются 
рассматриваемые агломерации [3] [4] [10] [11].

Результаты исследований и и х  обсуж дение
М оноцентрическая В олгоградская ГА сформировалась 

вокруг регионального центра города-миллионера Волгограда (в 2019 го­
ду численность составляет 1 млн чел.), в состав которой входят; один круп­
ный город -  Волжский (313 тыс..); три малых -  Краснослободск (17,3 тыс.), 
Ленинск (14,6 тыс.), Дубовка (13,8 тыс.); четыре поселка городского типа -  
Средняя Ахтуба (14,5 тыс.), Светлый Яр (11,6 тыс.), Новый Рогачик (6,8 тыс.), 
Ерзовка (6,4 тыс.); сельские поселения Среднеахтубинского (29,3 тыс.), Кала-
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чевского (28 тыс.), Городшценского (25,7 тыс.), Светлоярского (24,7 тыс.), Ле­
нинского (14,9 тыс.), Дубовского (14,9 тыс.) районов.

Анализ динамики численности населения городских поселений и му­
ниципальных районов агломерации показал, что в период с 2002 по 2010 год 
прирост численности наблюдается в городе Волжский, Краснослободске, Ле­
нинске, поселках Средняя Ахтуба и Ерзовка а в остальных отмается убыль 
населения. В период с 2010 по 2019 год устойчивый прирост численности 
населения отмечается только в городах Волжский, Краснослободск, поселках 
Ерзовка и Средняя Ахтуба.

Численность населения Волгограда сокращается протяжении всего пе­
риода исследования, даже несмотря на то, что в состав города был включены 
поселки Городище (в 2006 г.) и Гумрак (в 2010 г.). Относительно благопри­
ятная ситуация с точки зрения прироста численности населения сложилась 
в городах Волжский и Краснослободск, поселках городского типа Ерзовка и 
Средняя Ахтуба. Отметим, что на Волгоград и Волжский в сумме приходится 
около 84% населения агломерации, при этом данный показатель не изменя­
ется на протяжении всего рассматриваемого периода.

В целом на территории агломерации в 2002 г. проживало 1,57 млн. чел. 
(58% населения региона), в 2010 г. 1,58 млн чел. (60% населения региона), 2019 
году 1,58 млн чел. (или 63% населения региона). То есть прирост численности 
минимален, при этом удельный вес в структуре населения региона агломерация 
увеличивает более высокими темпами. Это происходит, за счет того, что на ос­
тальной территории региона численность населения сокращается.

В Волгоградской ГА по численности населения преобладают русские, 
в 2010 году их удельный вес составляет 89,4% (в 2002 г. 90,4%). Этот показа­
тель немного ниже средне областного (90%), и значительно выше среднерос­
сийского (77,7%). Удельный вес русских в структуре населения таких горо­
дов как Волгоград, Дубовка, Волжский превышает 90%. В остальных город­
ских поселениях и муниципальных районах доля русских колеблется от 80% 
до 90%. Исключением является Ленинский район, где показатель равен 67%. 
В границах агломерации проживают 61,3% от общей численности всех рус­
ских Волгоградской области.

Второй по численности этнос в 2019 году Волгоградской ГА армяне -  
1,3% (в 2002 г. 1,2%) (в границах ГА проживают 76,2% армян региона); тре­
тий украинцы -  1,3% (в 2002 г. 1,9%) (в границах ГА проживают 58,8% укра­
инцев региона); четвертый татары -  1,2% (в 2002 г. 1,1%) (в границах ГА про­
живают 75,1% татар региона). Удельный вес других этносов в структуре на­
селения Волгоградской ГО составляет менее 1%, в том числе казахи (0,6%), 
азербайджанцы (0,6%), чеченцы (0,2%) и т.д. Отметим, что в период с 2002 
по 2010 год на территории агломерации из наиболее многочисленных этно­
сов сократили свою численность русские, украинцы, татары, чеченцы а уве­
личили армяне, казахи, азербайджанцы, турки. В отдельных районах и город-
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Этнический состав населения Волгоградской городской аг­
ломерации, 2002, 2010 год.
Fig. 1. The ethnic composition of the population of the Volgograd city agglomeration, 
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ских поселениях это привело к изменению вторых и третьих этносов по чис­
ленности (см. рис. 1).

Пространственный анализ распределения вторых по численности эт­
носов в 2010 году представляет собой следующую картину (рис. 1):

— армяне -  Волгоград, Дубовка, Средняя Ахтуба, Городище, 
Светлый Яр, Ерзовка;

— украинцы -  Волжский, Новый Рогачик, Городищенский, 
Калачевский район;

— татары -  Светлый Яр, Ленинск, Ленинский, Светлоярский 
район;

— турки -  Дубовский район;
— казахи -  Среднеахтубинский район.
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Третьи по численности этносы в 2010 году распределились 
следующим образом (рис. 1):

-  армяне -  Ленинск, Краснослободск, Городшценский и Ду- 
бовский район;

-  украинцы -  Волгоград, Дубовка, Средняя Ахтуба, Городи­
ще, Светлый Яр, Ерзовка Светлорский район;

-  татары -  Среднеахтубинский район;
— казахи -  Волжск, Ленинский район;
— чеченцы -  Калачевский район;
— таджики -  Новый Рогачик.

М оноцентрическая Ростовская ГА сформировалась вок­
руг регионального центра, города-миллионера Ростова-на-Дону (в 2019 году 
1,13 млнчел.). В состав агломерации входят пять больших городов-Таганрог 
(248,7 тыс.), Шахты (231,6 тыс.), Новочеркасск (167,4 тыс.), Батайск (127,7 
тыс.), Новошахтинск (107,5 тыс.); два средних -  Азов (80,2 тыс.), Аксай (45,2 
тыс.); одни поселок городского типа -  Каменоломня (10,5 тыс.); сельские по­
селения Азовского (71,3 тыс.), Октябрьского (71,6 тыс.), Мясниковский (45,6 
тыс.), Матвеево-Курганского (40 тыс.), Неклиновского (84,7 тыс.), Азовско­
го (94,1 тыс.), Родионово-Несветайского (22 тыс.), Кагальницкого (27,3 тыс.), 
Куйбышевского (13,6 тыс.) районов. Как видно из представленной структуры, 
Ростовская агломерация отличается большим количеством городов с числен­
ностью населения свыше 100 тыс. чел.

Анализ динамики численности населения городских поселений и му­
ниципальных районов агломерации показал, что в период с 2002 по 2010 год 
сокращение численности отмечается в Новочеркасске, Таганроге и пгт Ка­
меноломня, а также в Октябрьском, Матвеево-Курганском, Кагальницком и 
Куйбышевском районах. В остальных городах и районах отмечается прирост 
численности. В период с 2010 по 2019 год увеличилось количество городов и 
районов с убылью населения, так прирост численности отмечается в Росто­
ве-на-Дону, Аксае, Батайске, Аксайском и Азовском и Мясниковском районе.

В целом на территории агломерации в 2002 г. проживало 2,53 млн чел. 
(57,5% населения региона), в 2010 г. 2,56 млн чел. (60% населения региона), 
2019 году 2,6 млн чел. (или 62% населения региона). Отметим, что в городах 
агломерации, с численностью населения более 100 тыс. чел. проживают око­
ло 77% населения агломерации.

В Ростовской ГА по численности преобладают русские, их удельный 
вес в 2010 году составляет 89,2% (в 2002 г. 90,4%). Этот показатель немно­
го ниже среднеобластного (90,3%), но значительно выше среднероссийского 
(77,7%).

Удельный вес русских близкий к среднему в агломерации отмечается 
фактически во всех городах и муниципальных районах. В частности, в 2010
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году в г. Азов зафиксирован максимальный показатель -  94,4%, в Куйбышев­
ском районе минимальный -  82,3%, а в г. Ростове-на-Дону 88,2%. Исключе­
нием является Мясниковский район, где русские по численности второй эт­
нос -  40%, а армяне- 56,1%. На территории агломерации проживает 59,6% от 
общей численности всех русских Ростовской области.

Вторым по численности этносом являются армяне 3,5% (в 2002 г. 3%) 
(в границах ГА проживают 80,8% армян региона), третьим -  украинцы 1,7% (в 
2002 г. 2,6%) (в границах ГА проживают 55,6% украинцев региона). Удельный 
вес других этносов в структуре населения агломерации составляет менее 1%, в 
том числе это азербайджанцы (0,5%), цыгане (0,3%) и т.д. Отметим, что в пери­
од с 2002 по 2010 год на территории агломерации из наиболее многочисленных 
этносов сократили свою численность только украинцы, а русские, армяне, азер­
байджанцы, цыгане, турки увеличили свою численность. В целом сокращение 
численности украинцев и рост других этносов, прежде всего армян, повлиял на 
этнический состав городов и муниципальных районах агломерации (см. рис. 2).

Вторые по численности этносы городских поселений и муниципаль­
ных районов в 2019 году распределились следующим образом:

— армяне -  Ростов-на-Дону, Аксай, Батайск, Аксайский, Ок­
тябрьский, Матвеево-Курганский, Азовский, Родионо-Не- 
светайский, Кагальницкий районы;

— украинцы -  Шахты, Новочеркасск, Азов, Таганрог, Ново- 
шахтинск, Неклеиновский, Куйбышевский районы.

— русские -  Мясникоский район.

Третьи по численности этносы распределились следующим образом:
— армяне -  Шахты, Новочеркасск, Азов, Таганрог, Новошах-

тинск, Неклеиновский, Куйбышевский районы;
— украинцы -  г. Ростов-на-Дону, г. Аксай, г. Батайск, г. Аксай­

ский, районы: Октябрьский, Матвеево-Курганский, Родио- 
но-Несветайский, Мясниковский, Кагальницкий районы;

— турки -  Азовский район.

Моноцентрическая Ставропольская ГА сформировалась 
вокруг краевого центра, крупного по численности города -  Ставрополь (в 
2019 г. Численность 437,5 тыс.). В состав агломерации входи большой горо­
дов -  Невинномысск (116,9 тыс.); средний -  Михайловск (93,6 тыс.); малый -  
Изобильный (37,9 тыс.); два поселка городского типа -  Солнечнодольск (11,6 
тыс.) и Рыздвяный (7,5 тыс.); сельские поселения Изобильненскош ГО (41,9 
тыс.), Кочубеевского (75,5 тыс.), Шпаковского (53,5 тыс.), Грачевского (37,8 
тыс.), Труновского (31 тыс.) районов.

Анализ динамики численности населения городских поселений и му­
ниципальных районов агломерации показал, что в период с 2002 по 2010 год
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Рис. 2. Этнический состав населения Ростовской городской агло­
мерации, 2002, 2010 год
Fig. 2. The ethnic composition of the population of the Rostov city agglomeration,

2002,2010

сокращение численности наблюдается в Невинномысске и Солнечнодольске 
а также в Кочубеевском и Труновском районе, в остальных территориях от­
мечается прирост. В период с 2010 по 2019 год сокращение численности на­
селения отмечается в городах Невинномысск, Изобильный, в поселках Сол- 
нечнодольск и Рыздвяный, в сельской местности Изобильненского ГО, Кочу- 
беевского и Труновского районов. В Ставрополе и Михайловске, Шпаковском 
и Грачевском районе численность растет. Важно отметить, что на террито­
рии агломерации наметились выраженные центростремительные процессы, 
стягивания населения в Ставрополь и Михайловск. Так, на два этих города в 
2002 г. приходилось 48,5% населения агломерации, в 2010 г. 52,6%, в 2019 г. 
56,2%. На территории агломерации в 2002 г. проживают 850,8 тыс. чел. (31% 
населения региона), в 2010 г. 893,9 тыс. чел. (32% населения региона), 2019 
году 944,9 тыс. чел. (или 35% населения региона).
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По численности в Ставропольской ГА преобладают русские. Их удель­
ный вес в 2010 году составляет 86,6% (в 2002 г. 87,9%). Этот показатель вы­
ше среднекраевого (80,1%) и среднероссийского (77,7%). Удельный вес рус­
ских в структуре населения большинства городов и муниципальных районов 
составляет более 80%, что выше среднекраевого показателя. Так, например 
лидером по данному показателю является пос. Солнечнодольск -  93,6%, а в 
г. Ставрополе показатель равен 86,7%. Единственная территория, на которой 
удельный вес русских ниже среднекраевого показателя является Грачевский 
район (78,2%) (рис. 3). На территории агломерации проживают 34,7% от об­
щей численности всех русских Ставрополья.

Вторым по численности этносом являются армяне, их удельный вес 
в структуре населения 4,6% (в 2002 году 4,5%) (в границах ГА проживает 
26,9% армян Ставрополья), третий украинцы 1,2% населения (в 2002 году 
1,8%). Удельный вес других этносов в структуре населения агломерации со­
ставляет менее 1%, в том числе это цыгане (0,9%), даргинцы (0,6%) и т.д. От­
метим, что в период с 2002 по 2010 год на территории агломерации из наибо­
лее многочисленных этносов сократили свою численность только украинцы, 
а русские, армяне, цыгане, даргинцы увеличили свою численность. В целом 
сокращение численности украинцев и рост других этносов повлиял на изме­
нение в структуре населения, прежде всего третьих этносов в городах и му­
ниципальных районах агломерации (см. рис. 2).

Вторые по численности этносы городских поселений и муниципаль­
ных районов распределились следующим образом (рис. 3):

— армяне -  Ставрополь, Михайловск, Изобильный, Рыздвя- 
ный, Изобильненский ГО, Труновский, Шпаковский, Гра­
чевский и Кочубеевский районы;

— украинцы -  Невинномысск, Солнечнодольск.

Третьи по численности этносы распределились следующим 
образом (рис. 3):

— цыгане -  Михайловск, Изобильный, Изобильненский ГО, 
Кочубеевский и Шпаковский район;

— украинцы -  Ставрополь, Рыздвяный;
— армяне -  Невинномысск, Солнечнодольск;
— езиды -  Труновский район;
— даргинцы -  Грачевский район.

Представленные выше городские агломерации (Волгоградская, Ростов­
ская, Ставропольская) с высоким удельным весом в структуре населения рус­
ских (показатель во всех трех выше, чем в среднем в России). Сравнительный 
анализ этнической структуры населения последних двух переписей населе-
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Этнический состав населения Ставропольской городской 
агломерации, 2002 и 2010, год.
Fig. 3. The ethnic composition of the population of the Stavropol city agglomeration, 

2002,2010

ния, 2002 и 2010 года, показал, что на современном этапе каждая из ГА имеют 
индивидуальные сценарий формирования населения:

— в Волгоградской ГА отмечается сокращение численности
населения в целом и в частности русских, а также украин­
цев, белорусов, немцев и др. Эта тенденция характерна в 
целом для Волгоградской области. На этом фоне в агломе-
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рации отмечается, рост численности армян, чеченцев, ту­
рок, азербайджанцев, казахов и др;

— в Ростовской ГА отмечается прирост численности населе­
ния в целом и русских в частности, тогда как в Ростовской 
области численность населения, как в целом, так и русских 
сокращается. На этом фоне на территории ГА отмечается 
прирост численности армян, турок, азербайджанцев, цыган 
идр.;

— в Ставропольской ГА и Ставропольском крае растет чис­
ленность населения в целом, так и в частности русских. В 
агломерации прирост численности отмечается у армян, цы­
ган, титульных народов Дагестана (прежде всего даргин­
цев), езидов и др. титульных этносов Северного Кавказа.

Несмотря на индивидуальные сценарии формирования на­
селения, во всех 3-х агломерациях сохраняется тенденция сокращения удель­
ного веса русских, а вместе с ними и меньших по численности, но с высо­
ким уровнем урбанизированное™ этносов -  украинцев, белорусов, евреев, 
немцев и др. Нарастания полиэтничености обеспечивается за счет роста чис­
ленное™ второго этноса рассматриваемых агломераций -  армян. Подчерк­
нем, что армяне для Ставропольского края и Ростовской области в целом вто­
рой по численное™ этнос, а в Волгоградской области -  пятый!

На современном этапе скорость изменения этнической структуры насе­
ления агломераций не высокая, не превышает среднероссийский показатель 
сокращения преобладающего этноса (в период с 2002 по 2010 год удельный 
вес русских сократился на 2,1%). При этом в каждой из агломераций есть тер­
ритории, с более интенсивной сменой этнической структуры:

— в Ростовской ГА: Аксай, Азов, Куйбышевский район;
— в Волгоградской ГА: Ленинск, Городище;
— в Ставропольской ГА: Изобильненский ГО, Грачевский 

район.

Данные процессы усложняют этническую структуру насе­
ления городов и крупных сельских населенных пунктов, а в отдельных случа­
ях приводят к смене преобладающего этноса. Особенно отчетливо это наблю­
дается в Ставропольской ГА, где в пригородных зонах г. Ставрополя, в сель­
ских населенных пунктах, не превышающих численность в 1 тыс. чел про­
исходит смена преобладающего этноса, в частности в пос. Левоегорлыский, 
хут. Грушевый Нижний, хут. Новокавказский, хут. Калюжный, хут. Жилейка, 
хут. Дубовый (во всех даргинцы), хут. Веселый (кумыки) [2].

М оноцентрическая К азанская ГА сформировалась вокруг республи­
канского центра города-миллионера Казань (в 2019 г. 1,25 млн чел.), в состав
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которой также входят: один средний город -  Зеленодольск (99,7 тыс.); два ма­
лых -  Арск (20,5 тыс.), Лаишево (8,6 тыс.); два поселка городского типа Ва­
сильево (16,9 тыс.), Нижние Вязовые (7,8 тыс.); сельские поселения Арского 
(31,3 тыс.), Зеленодольского (41,3 тыс.), Всокогорского (50,5 тыс.), Атнинско- 
го (13 тыс.), Пестречинского (40,2 тыс.), Лаишевского (35,8 тыс.), Верхнеус- 
лонского (16,2 тыс.) районов.

Анализ динамики численности населения городских поселений и му­
ниципальных районов агломерации показал, что в период с 2002 по 2010 год 
прирост численности наблюдается в городах Казань, Арск, Лаишево, поселке 
Васильево и Пестречинском районе. В период с 2010 по 2019 год в Казани, Зе- 
ленодольске, Арске, Лаишево, Зеленодольском, Высокогорском, Пестречинс­
ком, Лаишевском районах.

В целом на территории агломерации в 2002 г. проживало 1,46 млн чел. 
(38,7% населения региона), в 2010 г. 1,49 млн чел. (39,4% населения региона), 
2019 году 1,64 млн чел. (или 41,9% населения региона). Отметим, что на Ка­
зань приходится порядка 76% населения агломерации, при этом данный по­
казатель фактически не изменяется на протяжении всего рассматриваемого 
периода.

Казанская ГА является двуэтничной, с преобладанием в структуре на­
селения в 2010 году татар (49,2%) и русских (47,1%). Удельный вес татар в 
границах ГА ниже общереспубликанского показателя (53,2%), а удельный вес 
русских выше, чем в целом в республике (39,7%). Это связано с особеннос­
тью расселения этносов, характерная для национальных регионов страны. 
Русские более компактно расселены в городских поселениях, а татары сохра­
няет высокую концентрацию в сельских населенных пунктах. Таким образом, 
это привело к разному уровню урбанизированное™ этносов (по данным 2010 
года у русских он 76,8% у татар 67,7) [17]. В границах ГА проживает 36,5% 
татар и 46,8% русских республики. У других этносов удельный вес в структу­
ре населения Казанской ГА не превышает 1%, в том числе, третьи по числен­
ности чуваши - 0,8%, далее марийцы- 0,4%, удмурты - 0,1% и т.д.

Пространственный анализ распределения удельного веса татар и рус­
ских выявил следующую картину. Татары по численности преобладают в Ар­
ске (89,3%), Атнинском (98,6%), Арском (94,6%), Высокогорском (67,2%), Зе­
ленодольском (59,9%), Пестречинском (57%), Лаишевском (53,4%) районах. 
В этих же городах и муниципальных районах русские являются вторым по 
численности этносом (рис. 4).

Русские по численности преобладают в следующих городских поселе­
ниях -  Васильево (66,6%), Зеленодольске (61,6%), Лаишево (71,6%), Ниж­
нее Вязовые (60,7) и Верхнеуслонском районе (65,8%). В этих же населенных 
пунктах и муниципальных районах татары являются вторым по численности. 
В Казани сложилась фактически равное соотношение удельного веса русских 
(48,5) и татар (47,4%).
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Третьи по численности этносы городских поселения и муниципальных 
районов распределились следующим образом (рис. 4):

— чуваши -  Казань, Васильево, Зеленодольск, Лаишево, Зеле­
нодольский, Высоко горский и Верхнеуслонский район;

— удмурты -  Арск;
— цыгане -  Нижнее Вязовой;
— марийцы -  Арский район;
— узбеки -  Пестречинский район;
— кряшены -  Лаишевский район.

Таким образом, Казанская ГА имеет свою специфику фор­
мирования этнической структуры населения, связанную с региональными 
особенностями расселения народов в Республике Татарстан. Фактически в 
равных пропорциях доминируют в структуре населения татары и русские, при 
этом татары традиционно преимущественно расселены в сельской местнос­
ти, а русские в городской. Численность населения обоих этносов растет как в 
самой агломерации, так и в Татарстане в целом. Прирост русских обеспечива­
ется преимущественно за счет республиканского центра г. Казань. Удельный 
вес татар увеличивается более быстрыми темпами, что ведет к росту моноэт- 
ничности как в республике, так и на территории агломерации. В последний 
межпереписной период наиболее быстрый процесс сокращения численности 
русских и роста численности татар отмечался г. Зеленодольске, Высокошрс- 
ком районе (от 2,1 до 5%), Нижнее Вязовые, Лаишевском районе (более 5%).

Удельный вес в структуре населения агломераций других этносов, тра­
диционно проживающих на территории республики (чуваши, удмурты ма­
рийцы, мордва, кряшены) достаточно низкий и стабильный, в значительной 
степени не влияет на формирование этнической структуры население агломе­
рации в целом.

Городская агломерация Кавказских Минеральных Вод полицент- 
рического типа является самым населенным и наиболее урбанизированным 
ареалом Ставрополья. Агломерация КМВ единственная высоко урбанизиро­
ванная территория агломерированного расселения в России с рекреационной 
специализацией, что подчеркивает её уникальность. В составе городов агло­
мерации -  Пятигорск -  административный центр Северо-Кавказского феде­
рального округа, курортный, промышленный, а также торговый центр; Кис­
ловодск, Ессентуки и особенно Железноводск -  крупные курортные центры, 
каждый из которых со своей лечебной специализацией; Минеральные Воды -  
транспортно-индустриальный центр региона; Георгиевск -  промышленный и 
административный центр муниципального округа.

Кавминводская городская агломерация включает: 3 больших города -  
Пятигорск (146,2 тыс.), Кисловодск (129 тыс.), Ессентуки (110,5 тыс.); два 
средних -  Минеральные Воды (74 тыс.), Георгиевск (67 тыс.); два малых -
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Рис. 4. Этнический состав населения Казанской городской агло­
мерации, 2002, 2010 год.
Fig. 4. The ethnic composition of the population of the Kazan city agglomeration,

2002,2010

Железноводск (24,7 тыс.), Лермонтов (22,6 тыс.); и четыре поселков городс­
кого типа -  Горячеводский (36,7 тыс.), Иноземцево (27,9 тыс.), Свободы (17,6 
тыс.), Анджиевский (6,2 тыс.,). сельские поселения Минераловодского ГО 
(63,5 тыс.), Георгиевского ГО (98,7 тыс.) и Предгорного района (110 тыс.).

Анализ динамики численности населения городов и муниципальных 
районов агломерации показал, что в период с 2002 по 2010 год сокращение 
численности наблюдается в Лермонтове, Кисловодске и Железноводске, в ос­
тальных территориях отмечается прирост. В период с 2010 по 2019 год сокра­
щение численности населения отмечается в городах Минеральные Воды и 
Георгиевск, во всех 4-х поселках городского типа, а также Георгиевском ГО.

В целом агломерация продолжает «стягивать» населения региона, так в 
2002 г. здесь проживало 874,4 тыс. чел. (31,9% населения региона), в 2010 г. 
923,6 тыс. чел. (33,1% населения региона), 2019 году 936 тыс. чел. (или 33,6%).
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В агломерации КМВ по численности преобладают русские, их удель­
ный вес в 2010 году, составляет 76,1%. Этот показатель соответственно ниже 
среднекраевого (80,1%) и среднероссийского (77,7%). На территории агломе­
рации проживают 31,5% всех русских Ставрополья. Пространственный ана­
лиз удельного веса русских в структуре населения городов и муниципальных 
районах имеет следующие особенности (рис. 5):

—  армяне -  Пятигорск, Кисловодск, Железноводск, Мине­
ральные Воды, Георгиевск, Горячеводск, Иноземцево, Ми- 
нераловодский и Георгиевский ГО;

— греки -  Ессентуки, Предгорный район;
— украинцы -  Лермонтов, Свободы;
— ногайцы -  Анджиевский.

Третьи по численности этносы в 2010 году распределились 
следующим образом:

— армяне -  Предгорный район, Ессентуки, Лермонтов, Анд­
жиевский;

— украинцы -  Георгиевск, Минеральные Воды, Железно­
водск, Горячеводск, Свободы;

— карачаевцы -  Кисловодск;
— греки -  Иноземцево;
— азербайджанцы -  Пятигорск, Свободы, Горячеводск;
— цыгане -  Георгиевский район.

Агломерация Кавказских Минеральных Вод, является по- 
лиэтничной, с высоким удельным весом в структуре населения русских, а 
также армян, греков, карачаевцев, на современном этапе дополняется такими 
этносами как цыгане, азербайджанцы, даргинцы, чеченцы и др. В последний 
межпереписной период отмечается общий рост численности русских, кото­
рый сопровождается незначительным, но все же уменьшением их удельного 
веса в структуре населения (на -0,9%). Сократилась численность и удельный 
вес греков, украинцев, белорусов, карачаевцев, немцев, евреев, грузин и т.д.

Более активными темпами отмечался прирост численности и доли в 
структуре населения армян, а также азербайджанцев, цыган, езидов, титуль­
ных этносов республик Северного Кавказка, прежде всего чеченцев, даргин­
цев, кабардинцев и т.д.

В период с 2002 по 2010 год высокая скорость изменения этнической 
структуры населения отмечается в Пятигорске, Анджиевском, Горячеводс- 
ком, Лермонтове, Свободы.

На территории городской агломерации этническое разнообразие сфор­
мировало относительно компактные ареалы расселения этносов. Достаточно 
наглядно они распределены между греками и армянами, свой ареал расселе­
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Рис. 5. Этнический состав населения городской агломерации Кав­
казских Минеральных вод, 2002, 2010 год.
Fig. 5. Ethnic composition of the population of the urban agglomeration of the 

Caucasian Mineral Waters, 2002,2010

ния сформировался у карачаевцев (пригородная зона г. Кисловодска), цыган 
(в основном на территории сельских поселений Георгиевского и Минерало- 
водского ГО), ногайцев (Минераловодский ГО). Важно отметить, что этни­
ческие процессы на современном этапе способствуют формированию новых 
ареалов расселения северокавказских этносов, что приводит не только к ус­
ложнению этнической структуры населения, но и смене преобладающего эт­
носов в отдельных населенных пунктах. Это и наблюдается в периферийных 
зонах, сельской местности. Так в хут. Новомирный, хут. Красный Чонгарец 
преобладают по численности даргинцы, в пос. Крутоярский агулы.

Выводы
На примере исследуемых ГА можно сделать вывод, что не­

смотря на различный характер формирования этнической структуры насе­
ления в регионах, в целом этнической структуры населения в агломераци­
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ях формируется по общероссийскому сценарию -  сокращение удельного ве­
са русских, и других наиболее урбанизированных этносов (украинцев, бело­
русов, евреев, немцев и т.д.) и росту численности и удельного веса этносов 
с более низким уровнем урбанизированное™ [1][16]. Наиболее наглядно эти 
процессы происходят в Ставропольской, Волгоградской, Ростовской и Кав- 
минводской агломерации. Результаты таких изменений усложняют этничес­
кую структуру населения городских и сельских территории. Пример городс­
ких агломераций Ставропольского края показывает, как данный процесс мо­
жет привести к смене преобладающих этносов в сельских населенных пунк­
тах. Такие изменения приводят к изменению социо-культурного, конфессио­
нального ландшафта, хозяйственной специализации населенных пунктов.

Несмотря на общие тенденции, каждая конкретная агломерация име­
ет свои специфики, прежде всего связанные с особенностями традиционного 
расселения этносов в регионах. Так двуэтничная Казанская ГА, остается при­
влекательной для обоих преобладающих по численности этносов в Татарс­
тане (татары и русские), их численность продолжает расти. Но ГИС-монито- 
ринг формирования этнической структуры населения городов и муниципаль­
ных районов показывает рост численности русских в значительной степени 
за счет ядра агломерации -  г. Казань. В сельской местности и малых городах 
наблюдается убыль их численности. На этом фоне отмечается более быст­
рый рост численности татар на всей территории агломерации. В границе аг­
ломерации данный процесс приводит к формированию моноэтничных, пре­
имущественно сельских муниципальных образований. Такая тенденция ха­
рактерна для большинства национальных регионов России.

Общая тенденция формирования для всех агломераций, является вы­
сокая привлекательность городов-ядер для населения (отметим что меньше 
всего это проявляется в Волгограде), и как следствие происходит рост чис­
ленности населения данных городов. На фоне всей остальной территории аг­
ломерации наиболее привлекательны для различных этнических групп. В це­
лом агломерации продолжают концентрировать население регионов, что ска­
зывается и на особенностях формирования этнической структуры регионов.
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